Odkrywanie Korczaka

Wistawa Szymborska pisala: ,,Umarlych wieczno$¢ dotad trwa poki pamiecia im si¢
ptaci”. Dla ludzi pami¢¢ ma ogromne znaczenie, wiec szukaja roznych form jej
podtrzymywania. Wérod tych form znalez¢ mozna jubileusze, rocznice wydarzen.

Ostatnio modne jest uchwalanie Roku X Y dla zintensyfikowania réznych dzialan wokot
wybranej postaci.

Roznie bywa ta forma oceniana. Na przyklad Igor Newerly w ,,Zywych wigzaniach” tak
pisat : ,,Rok Korczakowski w petni, zgietk 1 patos dwudziestej rocznicy zgonu, z prasy, radia,
prelekceji 1 akademii bije podzwonna legenda, mgczenska Smier¢ za¢miewa zycie, trudy, mysli
ktorych na ogot sie nie rozumie, ktore si¢ wykrawa, rozcigga, nacigga 1 Korczak z dzie¢mi
idzie po raz wtory na meke””.

Polski Parlament oglosit rok 2012 Rokiem Janusza Korczaka. W tym Roku chyba mniej
si¢ mowito o legendzie Smierci, ale zarzut Newerlego, ze omawia si¢ 1 cytuje stowa Korczaka
bez ich pelnego zrozumienia wydaje si¢ nadal aktualny. Szczegdlng role spetniajg tu media.
Te — z charakterystycznym dla nich po$piechem 1 powierzchownos$cig chca szybko zdoby¢
informacje o faktach, fakcikach z zycia Starego Doktora, znalez¢ u niego gotowe recepty jak
dziata¢ skutecznie, ,,poluja” na zywych swiadkow dziatalnosci Korczaka — nie baczac, ze oni
juz odeszli. Ten typ pamigci i przypominania ma ewidentne mankamenty — falszuje obraz
Korczaka, nie przybliza prawdy o nim. Korczaka trzeba na nowo odkrywac.

Co innego, kiedy wychodzi si¢ poza pozorowane dzialania, poza sztywny zestaw
cytatow wyrwanych z kontekstu, gdy patrzac z réznych perspektyw wnika si¢ W ukryte sensy
jego myslenia, dziatania, zyciowe wybory.

Z takim podejsciem spotykamy si¢ przy lekturze ksigzki Anny Kaminskiej ,,Wrazliwo$¢
a podmiotowos$¢. Teoria Emmanuela Levinasa i praktyka Janusza Korczaka”?.

Autorka bardzo wnikliwie omawia pojecia wrazliwosci 1 podmiotowosci w ujeciu
Levinasa. Tym rozwazaniom pos$wigca % calej publikacji. Ostatnia jej czgs¢ — Czes¢ IV —
nosi tytul: ,,Dzieto Janusza Korczaka antycypacja Levinasowskiej idei podmiotowosci jako
wrazliwo$ci”. Tu mys$l Levinasa styka si¢ z mys$lg i czynem Korczaka. To specyficzne
myslenie ,rownolegle” daje bardzo dobre rezultaty. Jasniejsza, bardziej zrozumiala staje si¢
filozofia Levinasa, a dzielo Korczaka ukazuje si¢ jako zwarta, zintegrowana calosc¢.
Autorka w artykule ,,Korczak — mysliciel” zaktada, ze dzieto Janusza Korczaka — traktowane
,Jako projekt formacyjny, jako calo$¢ integralna, w ktorej zawiera si¢ 1 pisarstwo i medycyna,
1 pedagogika 1 spotecznikostwo, 1 $mier¢ i zycie (przede wszystkim jednak zycie) — jest zywa
filozofia, filozofig stosowang w praktyce”.

Czy czesto spotykamy sie z takim spojrzeniem na Korczaka? Czy czesto dostrzega sie
wsrdd licznych rol, ktore on petnil — role mysliciela, role filozofa? Czy nie dominuje
podejscie, ze przy lekturze korczakowskich tekstow partie ,,filozofujace” - trudniejsze w
percepcji - opuszcza sig, by szybciej skupi¢ si¢ na anegdotach, realiach? Anna Kaminska
przestrzega przed taka praktyka, objasnia rzeczy trudne, pomaga w petniejszym zrozumieniu
,calego” Korczaka, patrzy na niego z wielu perspektyw. W swoich analizach wychodzi
oczywiscie poza standardowy zestaw lektur - to juz nie tylko obowigzkowy ,,Kr6l Maciu$ I” 1
ewentualnie ,,Jak kocha¢ dziecko”, nie tylko film Andrzeja Wajdy ,,Korczak”, ale rowniez



takie teksty, jak ,,Bobo”, ,,Senat szalencéw”, ,,Dzieci ulicy”, ,,Dziecko salonu”, ,,Sam na sam
z Bogiem. Modlitwy tych, ktérzy si¢ nie modlg”, ,Pami¢tnik”. Siega tez do literatury
korczakologicznej, do listow 1 wspomnien jego wychowankoéw. Bardzo szczegolowe przypisy
pozwalaja na dotarcie do zrodet dalszych informacji. Czytajac Kaminska czytelnik zastanawia
si¢, czy istnieje jaki§ material, do ktorego Autorka nie dotarla, w przypisach i w bibliografii
nie zaznaczyta. Zataczona bibliografia liczy kilkanascie stron, setki publikacji.

Wszystko to $wiadczy o wielkiej erudycji Autorki, o ogromnej rzetelnosci z jaka
podchodzi do swojej pracy. Jezyk, styl pisania, argumentowania jest jasny, przekonywujacy.
Mozna si¢ zgodzi¢ z prof. Jozefem Lipcem, ktory w ,,Przedmowie” pisze o ksigzce
Kaminskiej: 7sita sugestii tego tekstu jest tak ogromna, iz doprawdy trudno bedzie si¢
uwolni¢ od zaproponowanych skojarzen. Dzigki umiej¢tnie przeprowadzone] operacji
zestawien 1 porownan Levinas 1 Korczak stajg si¢ nos$nikami tej samej wrazliwos$ci
1 wyktadnikami podobnej, a moze wspolnej wizji Swiata™>, Dodajmy wizji $wiata, gdzie moze
by¢ miejsce dla takich warto$ci jak ,.etyczna nadwrazliwos$¢”, odpowiedzialno$¢ za Innego,
jak urzeczywistnianie etyki przez czyn rodzacy dobro, jak autentyczna podmiotowos¢
czlowieka, jak dialog, jak rozumienie potrzeby ,,wychowania przez uwrazliwianie”.

Te warto$ci za posrednictwem Levinasa 1 Korczaka przybliza Anna Kaminska
w swojej ksigzce 1 w licznych artykutach. Warto jej nazwisko zapamigtac, warto 1 trzeba
przestudiowaé ,,Wrazliwos$¢ a podmiotowo$¢. Teoria Emanuela Levinasa i praktyka Janusza
Korczaka”.

Wewnatrz tej ksigzki jest adnotacja, ze jest to Ksigzka Roku Janusza Korczaka.
Rzeczywiscie wydanie jej bylo jednym z najbardziej znaczacych wydarzen bogatego
programu obchodéw tego Roku.
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